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Ciudad de México, a los 08 dias de octubre de 2026

DIP. OLIVIA GARZA DE LOS SANTOS,
PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA

DEL CONGRESO DE LA CIUDAD DE MEXICO,
Il LEGISLATURA.

PRESENTE.

Quien suscribe, Alberto Martinez Urincho, persona diputada integrante del Grupo Parlamentario
de Morena en el Congreso de la Ciudad de México, Il Legislatura, con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 122, Apartado A, fraccién Il, de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 29, 30, numeral 1, inciso b), de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 4°
fraccion XXI 'y 12 fraccién Il, de la Ley Organica del Congreso de la Ciudad de México; 5, fraccion
I, 79 fraccion VI, 82, 95, fraccion Il, y 96 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, me
permito presentar la siguiente INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE
SE ADICIONA UN QUINTO PARRAFO AL ARTICULO 1Y SE ADICIONA UN ARTICULO 2 BIS A
LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, PARA QUE EN LAS
RESOLUCIONES JUDICIALES LOCALES, Y CUANDO ASi CORRESPONDA, SE GUIEN BAJO
EL PRINCIPIO DEL INTERES SUPERIOR DE LA NINEZ, ASi COMO POR LAS PERSPECTIVAS
DE GENERO E INTERCULTURALIDAD, al tenor de lo siguiente:

1. Denominacion del proyecto de ley o decreto;

Iniciativa con Proyecto de Decreto por el que se adiciona un quinto parrafo al Articulo 1y se adiciona
un Articulo 2 Bis a la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Ciudad de México, para que en las
resoluciones judiciales locales, y cuando asi corresponda, se guien bajo el principio del interés
superior de la nifez, asi como por las perspectivas de género e interculturalidad.

1. Objetivo de la propuesta;
Lograr que las sentencias locales encumbren la interseccionalidad juridica.

1. Planteamiento del problema que la iniciativa pretenda resolver y la solucién que se
propone;

Lograr que el dictado de sentencias que articulan de forma simultanea el Interés Superior de la
Nifez (ISN), la perspectiva de género y la perspectiva intercultural representa la maxima
expresion de la interseccionalidad juridica sean parte cotidiana de la metodologia en las referidas
resoluciones

IV. Argumentos que la sustentan;

1. Lafuncién jurisdiccional es fundamental para la solucion de controversias y requiere atencién
a factores como la rapidez, previsibilidad y calidad de las resoluciones para mantener la
confianza social; involucra diversas etapas y actores, con influencia del marco legislativo y
la interaccion con otros poderes y la sociedad.
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Los juzgadores (jueces y magistrados) son los principales operadores del proceso
jurisdiccional, con diferentes perspectivas sobre su funcion: la mayoria la entiende como
aplicacién estricto-técnica de la ley, aunque hay visiones mas amplias de impartir justicia,
resolver conflictos o dirigir el proceso; sobrecarga de trabajo y falta de recursos limitan su
ideal.

3. Entre los obstaculos que afectan su labor destacan la carga excesiva de trabajo, falta de
personal, recursos materiales insuficientes o interferencias externas.

4. La relacién entre los Poderes Judiciales y la sociedad es compleja, con percepcion
predominante de valoracion “regular’ o intermedia hacia las instituciones judiciales; la
confianza social es clave y esta ligada al desempefio efectivo y laimagen publica, incluyendo
la interaccion con medios y la transparencia institucional.

5. La calidad de las sentencias en los poderes judiciales locales en México se evalla
principalmente bajo dos vertientes: la calidad estilistica (claridad y lenguaje
ciudadano) y la calidad argumentativa (solidez juridica).

Histéricamente, los tribunales locales han enfrentado criticas debido a resoluciones con un
grado de calidad no 6ptimo, caracterizadas por el uso excesivo de tecnicismos, falta de
claridad y debilidad metodologica al valorar las pruebas. No obstante, el ecosistema judicial
ha implementado reformas clave en materia de transparencia, justicia abierta y capacitacion
para revertir este rezago.

6. A continuacion, se detallan los principales desafios y avances que determinan la calidad del
desempeirio de la justicia local:

a) Falta de claridad y estilo: Diversas investigaciones cualitativas sefialan que las
resoluciones suelen basarse en formatos rigidos y repetitivos que dificultan la
comprension externa.

b) Debilidad argumentativa: Se observan deficiencias estructurales al fundamentar las
decisiones o al explicar el porqué de la valoracién de las pruebas, lo que afecta de
manera directa la certidumbre juridica.

c) Medicién errénea del éxito: El volumen, la extension o el indice de revocacién en
amparos no reflejan necesariamente la calidad intrinseca de una sentencia, ya que a
menudo ignoran la complejidad del criterio o la independencia del juez.

d) Obligatoriedad de publicar sentencias: A raiz de determinaciones de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién (SCJN) y reformas legislativas federales, los poderes
judiciales estatales estan obligados a poner a disposicion de la sociedad versiones
publicas de todas sus sentencias, permitiendo la evaluacion ciudadana directa de su
labor.

e) Sentencias con lenguaje ciudadano: Existe un impulso institucional, visible en
manuales de tribunales electorales y civiles locales, para que la justicia sea simplificada,
breve y accesible para personas ajenas al derecho.

f) Fortalecimiento formativo: A través de las Escuelas Judiciales, se busca consolidar
perfiles profesionales de excelencia, combatiendo los sesgos institucionales mediante
una capacitacion constante en argumentacion y derechos humanos.
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7. Por otra parte, a partir de una interpretacion sistematica de la legislacion en la materia, la
Primera Sala de la SCJN, resolvio sostener la constitucionalidad de los articulos 73, fraccion
Il, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica, que prevén la
publicidad unicamente de las sentencias que sean de interés publico, al estimar que la
totalidad de las sentencias emitidas por los tribunales del pais encuadran en los dos
parametros necesarios conforme al numeral 3, fracciéon Xll de la LGTAIP, a saber:

a) Contienen informacion relevante o beneficiosa para la sociedad y no
simplemente de interés individual, pues la divulgacion de las sentencias resulta
fundamental para conocer cémo la legislacion es entendida por los jueces y concretizada
puestos a su jurisdiccion, y

b) Su divulgacion es util para que el publico comprenda las actividades llevadas a cabo
por el poder judicial local y federal, asi como para fiscalizar y dar seguimiento al
desempeio que tienen los servidores publicos a quienes se les ha depositado la alta
responsabilidad de administrar justicia.

8. Acontinuacion, se detallan los principales desafios y avances que determinan la calidad del
desempenfio de la justicia local:

En el derecho contemporaneo (particularmente en el modelo mexicano e interamericano), el
dictado de sentencias que articulan de forma simultanea el Interés Superior de la Nifiez
(ISN), la perspectiva de género y la perspectiva intercultural representa la maxima
expresion de la interseccionalidad juridica.

9. La emisiéon de sentencias que articulan conjuntamente las metodologias del Interés
Superior de la Nifez (ISN), la perspectiva de género y la interculturalidad representa el
estandar mas alto de la justicia contemporanea (la interseccionalidad), impulsado por
tribunales como la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de México (SCJUN) y la Corte
Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH).

10. Cuando un caso involucra a nifias, nifios o adolescentes (NNA) pertenecientes a
comunidades indigenas o afrodescendientes en entornos con asimetrias de género, la
metodologia de la sentencia no puede aplicar cada principio de forma aislada. El tribunal
debe seguir estas etapas operativas:

a) ldentificacion de las asimetrias de poder y contexto: Mapear la situacion factica. No se
evalua a un "menor de edad abstracto”, sino a una nifia o nifio inserto en un sistema
comunitario especifico con roles de género definidos y barreras estructurales de acceso a la
justicia.

b) Desarticulacion de estereotipos concurrentes: Identificar y descartar sesgos normativos
(v.gr., asumir que por "usos y costumbres" ciertas formas de violencia de género o
matrimonios forzados infantiles estan justificados, o que la madre debe asumir
exclusivamente el cuidado por mandato cultural).

c) Ponderacion sin exclusion (Armonizacidon Coherente): La jurisprudencia (como la tesis
de 1laSCJUJNo del TEPJF) estipula que juzgar con perspectiva de género o
interculturalidad no significa hacer prevalecer los derechos de los adultos por encima

"Ver: https://www.internet2.scjn.gob.mx/red2/comunicados/noticia.asp?id=6339, 8 de septiembre de
2026.
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del ISN, sino adaptar el entorno para garantizar el bienestar de la infancia en condiciones
de igualdad.

Para estructurar los considerandos de la sentencia, los magistrados y jueces subdividen el
estudio en categorias analiticas derivadas de los protocolos de actuacion:

Conforme a la Observacion General No. 14 del Comité de los Derechos del Nifio, los érganos
de justicia dividen esta categoria en tres dimensiones operativas:

Derecho Sustantivo: Determinar qué medida concreta maximiza el desarrollo integral, la
salud, educacion y supervivencia de la nifia o nifio.

Principio Interpretativo: Si una ley o un derecho consuetudinario (uso y costumbre) admite
varias lecturas, se elige rigurosamente la que mejor proteja al infante.

Norma de Procedimiento (Justicia Adaptada): Obligacion de escuchar la opinién del NNA
de acuerdo a su autonomia progresiva, utilizando formatos de lectura accesible y peritajes
en su propia lengua.

El método analitico obliga a deconstruir el impacto diferenciado del conflicto:

Anadlisis del Impacto Diferenciado: Evaluar como las dinamicas familiares o delictivas
afectan de manera distinta a las nifas frente a los nifios (por ejemplo, el mayor riesgo de
desercioén escolar, abuso sexual o trabajo doméstico no remunerado).

Flexibilizacion Probatoria (Deber de Oficio): El 6rgano jurisdiccional debe recabar de
oficio las pruebas necesarias para visibilizar contextos de violencia o sumision econémica,
supliendo la deficiencia de la queja de forma amplia.

Guiada por el Protocolo para Juzgar con Perspectiva Intercultural de la SCJN, abarca:

Pluralismo Juridico: Reconocimiento de los sistemas normativos indigenas internos,
siempre que no vulneren derechos humanos fundamentales ni la integridad de las infancias
(limite constitucional del Art. 2°).

Autoadscripcion: Respetar la identidad cultural manifestada por las partes desde el inicio
del proceso.

Maximizacion de la Autonomia Comunitaria vs. Protecciéon del Débil: Encontrar el
equilibrio que preserve la cohesion cultural sin desamparar a las victimas internas
(generalmente mujeres y NNA).

Los tribunales suelen estructurar sus consideraciones resolutivas unificando estas
herramientas en metodologias especificas, como se muestra a continuacion:

Categon.a d?' Anlisis Obligacién del Organo Jurisdiccional
Principal

Autonomia progresiva e
P8 Y Colocar al menor en el centro del litigio, recabar

triple di i6n del
ripe cumension de pruebas de oficio y adaptar las audiencias.

principio
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. Discriminacioén estructural, Detectar e invalidar estereotipos de roles,
Perspectiva de

Cé violencia y asimetrias de neutralizar situaciones de vulnerabilidad y
nero .
poder equilibrar las cargas procesales.
Respeto a los usos y Garantizar intérpretes, peritajes
Interculturalidad  costumbres frente a los antropoldgicos y ponderar el derecho indigena
DDHH universales sin desproteger los derechos del nifio o nifia.

Un ejemplo paradigmatico de esta aplicacion concurrente ocurre en los juicios de guarda y custodia
o de restitucion internacional de menores donde una de las partes pertenece a una comunidad
originaria; el tribunal no puede ordenar una entrega automatica basada en la tradicion si se acredita
violencia de género, ni puede resolver con criterios urbanos occidentales ignorando el entorno
identitario y de arraigo comunitario del menor de edad.

V. Perspectiva de género;

De conformidad con la Guia para la Incorporacién de la perspectiva de género en el trabajo legislativo
del Congreso de la Ciudad de México?, donde se sefiala que:

“La perspectiva de género tiene entre sus objetivos, erradicar las diversas causas que
llevan a las circunstancias opresoras en las que desde siempre hemos tenido que
desarrollarnos las mujeres por la simple razén de serlo, y con esta afirmacion, no
intento menospreciar el género, pero si anteponer nuestra condicion de personas
sujetas de derechos, sin que para el ejercicio de ellos medie alguna otra caracteristica,
lo cual resulta ser una aspiracién que sigue sin cumplirse en ningun ambito de la vida
en sociedad.”

En tal sentido, el presente instrumento legislativo utiliza un lenguaje incluyente y no sexista; que no
discrimina, excluye, invisibiliza o estereotipa a las mujeres.

VI. Cuadro comparativo.

Ley Organica del Poder Judicial de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Ciudad de México Ciudad de México
Texto Vigente Texto Propuesto

Articulo 1. La presente Ley es de orden publico | Articulo 1. (...)
e interés general y tiene por objeto regular la
organizacién y funcionamiento del Tribunal

2 Ver: https://genero.congresocdmx.gob.mx/wp-content/uploads/2019/12/Gui%CC%81a-para-la-
Incorporacio%CC%81n-de-la-perspectiva-de-ge%CC%81nero-en-el-trabajo-legislativo-del-Congreso-
de-la-Ciudad-de-Me%CC%81xico-2.pdf, 3 de julio de 2022.
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Superior de Justicia, del Organo de
Administracion Judicial y del Tribunal de
Disciplina Judicial, todos de la Ciudad de
México, asi como a los 6rganos judiciales, con
base en lo dispuesto en la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, la
Constitucién Politica de la Ciudad de México y
demas ordenamientos que regulan el
funcionamiento de los 6rganos que integran el
Poder Judicial.

El Tribunal Superior de Justicia es un Organo | (...)
de Gobierno y una autoridad local de la Ciudad
de México cuyo objeto es la administracion e
imparticién de justicia del fuero comun en la
Ciudad de México.

El Organo de Administracién Judicial es el
organo encargado de la administracion, gestién | (...)
y servicio de carrera del Poder Judicial de la
Ciudad de México. Asimismo, le corresponde
manejar, administrar y ejercer, de manera
auténoma, su presupuesto, el del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México y el
del Tribunal de Disciplina Judicial, de
conformidad con las disposiciones juridicas
aplicables en materia presupuestal y con lo
establecido en esta Ley, en relacién con las
areas a cargo del Presidente del Tribunal.

De conformidad con lo sefalado en la
Constitucién Politica de la Ciudad de México, | (...)
para la integracién del Poder Judicial se debera
garantizar en todo momento, el principio de
paridad de género.

Todas las actuaciones y resoluciones de los
organos jurisdiccionales del Poder Judicial de la
Ciudad de México deben regirse por el bloque
de constitucionalidad y de
convencionalidad en materia de derechos
humanos. En los asuntos de su competencia,
las personas juzgadoras tienen la obligacion
de aplicar de forma transversal e
interseccional las metodologias de
juzgamiento, y cuando asi corresponda,con
perspectiva de género, interés superior de la
ninez e interculturalidad, a fin de eliminar las
asimetrias de poder, las barreras de acceso a
la justicia y toda forma de discriminacion o
exclusion.




https://app.con-certeza.mx/info/6abfd6cb2a6e5055487be8c0

s
KA CONGRESO DE LA ?
N CIUDAD DE MEXICO

DIP. ALBERTO MARTINEZ URINCHO

111 LEGISLATURA 111 LEGISLATURA

(Sin correlativo) Articulo 2 Bis. El Poder Judicial de la Ciudad
de México, al emitir sus resoluciones, sean de
tramite, interlocutorias o definitivas, las
personas juzgadoras, deberan incorporar,
cuando asi corresponda, como ejes rectores
de su argumentacion y motivacion juridica,
las siguientes metodologias:

I. Interés superior de la nifez: aplicado
como derecho sustantivo, principio
interpretativo y norma de procedimiento,
garantizando una proteccion reforzada, el
desarrollo integral, la evaluacién del impacto
diferenciado de la decisién, y el derecho de
ninas, ninos y adolescentes a ser escuchados y
a participar activamente en el proceso, segun
su edad y madurez;

Il. Perspectiva de género: orientada
a identificar, visibilizar y remediar los
impactos diferenciados, estereotipos, roles de
género o relaciones asimétricas de poder que
obstaculicen el acceso pleno e igualitario a la
justicia. Esta metodologia se extiende a los
casos que involucren diversidad sexual,
considerando la orientacién sexual, identidad
de género, expresibn de género y
caracteristicas sexuales;y

1. Interculturalidad y pluralismo
juridico: enfocada en el reconocimiento de la
diversidad cultural y el derecho a la
autoadscripcion de personas, comunidades y
pueblos indigenas o} afromexicanos,
garantizando el respeto a sus sistemas
normativos  internos,  cosmovisiones y
especificidades culturales, en armonia con los
derechos humanos.

La omision injustificada en la aplicacién de
estas metodologias en las resoluciones donde
resulte procedente, constituira una falta
administrativa en los términos de la
legislacion aplicable, sin perjuicio de las
responsabilidades que procedan.

VII. Ordenamientos a modificar;
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Se adiciona un quinto parrafo al Articulo 1 y se adiciona un Articulo 2 Bis a la Ley Orgéanica del Poder
Judicial de la Ciudad de México.

VIIl. Texto normativo propuesto;

UNICO.- Se adiciona un quinto parrafo al Articulo 1y se adiciona un Articulo 2 Bis a la Ley Organica
del Poder Judicial de la Ciudad de México, para quedar como sigue:

Articulo 1. (...)
(...)
(-..)
(-..)

Todas las actuaciones y resoluciones de los 6rganos jurisdiccionales del Poder Judicial de la Ciudad
de México deben regirse por el bloque de constitucionalidad y de convencionalidad en materia de
derechos humanos. En los asuntos de su competencia, las personas juzgadoras tienen la obligacion
de aplicar de forma transversal e interseccional las metodologias de juzgamiento, y cuando asi
corresponda,con perspectiva de género, interés superior de la nifiez e interculturalidad, a fin de
eliminar las asimetrias de poder, las barreras de acceso a la justicia y toda forma de discriminacion
o exclusion.

Articulo 2 Bis. El Poder Judicial de la Ciudad de México, al emitir sus resoluciones, sean de tramite,
interlocutorias o definitivas, las personas juzgadoras, deberan incorporar, cuando asi corresponda,
como ejes rectores de su argumentacion y motivacion juridica, las siguientes metodologias:

l. Interés superior de la nifiez. Aplicado como derecho sustantivo, principio interpretativo y norma
de procedimiento, garantizando una proteccion reforzada, el desarrollo integral, la evaluacién del
impacto diferenciado de la decisién, y el derecho de ninas, nifios y adolescentes a ser escuchados
y a participar activamente en el proceso, segin su edad y madurez;

Il. Perspectiva de género. Orientada a identificar, visibilizar y remediar los impactos diferenciados,
estereotipos, roles de género o relaciones asimétricas de poder que obstaculicen el acceso pleno e
igualitario a la justicia. Esta metodologia se extiende a los casos que involucren diversidad sexual,
considerando la orientacién sexual, identidad de género, expresion de género y caracteristicas
sexuales; y

lil. Interculturalidad y pluralismo juridico. Enfocada en el reconocimiento de la diversidad cultural
y el derecho a la autoadscripcién de personas, comunidades y pueblos indigenas o afromexicanos,
garantizando el respeto a sus sistemas normativos internos, cosmovisiones y especificidades
culturales, en armonia con los derechos humanos.

La omisidn injustificada en la aplicacion de estas metodologias en las resoluciones donde resulte
procedente, constituira una falta administrativa en los términos de la legislacién aplicable, sin
perjuicio de las responsabilidades que procedan.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- Remitase a la persona titular de la Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México para
su publicacién en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México.
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SEGUNDO.- El presente Decreto entrara en vigor al dia siguiente de su publicacién en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México.

IX. Lugar, fecha, nombre y rabrica de quienes la propongan.

Ciudad de México, a 08 de octubre de 2026

Suscribe,

Alberto Marthez Urien

Diputado Alberto Martinez Urincho.
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Correo: 10:09:45
alberto.martinez@congresocdmx.gob.mx Visto: 02/10/2026 10:09:45
Telefono: Firma con texto Confirmado:

Emisor de la firma electrénica: TTTTTTmmmmmmmmmmmmm- | 02/10/2026 10:09:45.9
Dibujada en dispositivo v Alberto Martinez Urincho ! Firmado:

Plataforma: https://app.con-certeza.mx e e - 1

02/10/2026 10:09:46.024

EL ESPACIO DEBAJO SE HA DEJADO EN BLANCO INTENCIONALMENTE

Método de validacion de firmante: Enlace de verificacion

En el siguiente enlace se encuentra el portal para validar la constancia NOM-151 y el estado de integridad de este documento:
https://app.con-certeza.mx/constancia/35980dal-ae5c-44b9-ab2e-67c6e6b7d70f



https://certificaciondigital.online
https://app.con-certeza.mx/constancia/35980da1-ae5c-44b9-a62e-67c6e6b7d70f
https://app.con-certeza.mx/constancia/35980da1-ae5c-44b9-a62e-67c6e6b7d70f

