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M LEGISTATURA

INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE ADICIONA LA
FRACCION XVII BIS AL ARTICULO 28 Y SE REFORMAN DIVERSAS
DISPOSICIONES DE LA LEY DE CULTURA CiVICA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN
MATERIA DE SANCION DEL LANZAMIENTO DE PIEDRAS U OBJETOS
PELIGROSOS EN VIALIDADES PUBLICAS O CONTRA VEHICULOS EN
CIRCULACION, CUANDO SE PONGA EN RIESGO LA INTEGRIDAD DE
CONDUCTORES, PASAJEROS O PEATONES, ASi COMO LA SEGURIDAD DEL
TRANSITO.

DIP. JESUS SESMA SUAREZ

PRESIDENTE DE LA DE LA MESA DIRECTIVA
DEL CONGRESO DE LA CIUDAD DE MEXICO,
Il LEGISLATURA

PRESENTE.

Quien suscribe Dip. Miguel Angel Macedo Escartin, integrante del Grupo
Parlamentario de MORENA en el Congreso de la Ciudad de México lll Legislatura,
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 30, numeral 1, inciso b) de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México; 12 fraccion |l de la Ley Organica; y 5,
fraccion |, 95, fraccion Il y 96 del Reglamento del Congreso, someto a la
consideracion de este organo legislativo la presente Iniciativa con Proyecto de
Decreto por el que se adiciona la fraccién XVII Bis al articulo 28 y se reforman
el articulo 32 y el primer parrafo del articulo 33, ambos de la Ley de Cultura
Civica de la Ciudad de México, en materia de sancionar a quien, sin causa
legitima, arroje, proyecte, lance, deposite o coloque piedras u otros objetos
peligrosos o contundentes en vialidades publicas o contra vehiculos en
circulacion, cuando con dicha conducta ponga en peligro la integridad fisica
de conductores, pasajeros o peatones, o la seguridad del transito, al tenor de
la siguiente:

I.  EXPOSICION DE MOTIVOS

En fechas recientes, la Ciudad de Meéxico ha sido escenario de hechos
particularmente graves derivados del lanzamiento de piedras u objetos
contundentes contra vehiculos en circulacion. Un caso paradigmatico ocurrié en
el Circuito Interior, a la altura de la colonia San Miguel Chapultepec, donde un
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hombre de entre 45 y 50 anos perdioé la vida luego de ser impactado por una
piedra mientras conducia. El golpe lo dejo inconsciente, provocando que
perdiera el control del vehiculo y se impactara contra el muro de contencion.
Este suceso evidencia con claridad que no se trata de actos aislados o de simple
vandalismo, sino de conductas con potencial letal.

En los ultimos anos se han reportado diversos episodios similares en vialidades
primarias de la capital, particularmente desde puentes peatonales o
infraestructura elevada. La mecanica de estos hechos revela una dinamica de
riesgo extremo: el objeto arrojado adquiere una fuerza adicional derivada de la
altura y de la velocidad del vehiculo en circulacion, multiplicando su capacidad
de causar lesiones graves o la muerte. La victima, ademas, se encuentra en una
situacion de total indefension, sin posibilidad real de anticipar o esquivar el
impacto.

Desde el punto de vista juridico, esta conducta no puede reducirse a un simple
dano en propiedad ajena ni tratarse como una infraccion administrativa.
Constituye una puesta en peligro concreta contra bienes juridicos
fundamentales, como la vida y la integridad personal. Aun en los casos en que no
se produzca un resultado fatal, el riesgo generado es objetivamente verificable y
socialmente intolerable, pues compromete la seguridad del transito y expone a
terceros a colisiones secundarias 0 accidentes multiples.

El impacto de estos hechos trasciende a las victimas directas. Generan un clima
de inseguridad vial que erosiona la confianza de la ciudadania en el uso cotidiano
de la infraestructura publica. La movilidad, reconocida como un derecho que
debe egjercerse en condiciones de seguridad, se ve afectada cuando las
vialidades se convierten en espacios de agresion deliberada. La ausencia de una
tipificacion clara y especifica debilita la capacidad preventiva del Estado y puede
propiciar percepciones de impunidad.

Por ello, resulta necesario establecer una respuesta penal expresa y proporcional
frente a quienes arrojan piedras u objetos contra vehiculos en circulacion. La
sancion no solo cumple una funcion retributiva, sino tambiéen preventiva y
disuasiva. Tipificar esta conducta de manera autonoma reconoce su gravedad
intrinseca, fortalece la proteccion del derecho a la movilidad segura y envia un
mensaje claro de que la vida y la integridad de las personas en transito
constituyen bienes juridicos de maxima tutela en el orden constitucional de la
Ciudad de Mexico.
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Il. PROBLEMATICA DESDE LA PERSPECTIVA DE GENERO

La violencia consistente en arrojar piedras u objetos contundentes contra
vehiculos en circulacion debe analizarse también desde la perspectiva de
genero, en tanto se inserta en un contexto estructural de inseguridad en el
espacio publico que impacta de manera diferenciada a mujeres y hombres.

De acuerdo con la Encuesta Nacional sobre la Dinamica de las Relaciones en los
Hogares (ENDIREH) 2021, elaborada por el Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia, el 70.1% de las mujeres de 15 anos y mas en México ha experimentado
al menos un incidente de violencia a lo largo de su vida, y una proporcion
relevante ha enfrentado violencia en el ambito comunitario, es decir, en calles,
parques vy transporte publico (INEGI, 2021)". Este dato confirma que el espacio
urbano no es neutro y que la movilidad cotidiana de las mujeres se desarrolla en
un entorno de riesgo diferenciado.

En la Ciudad de México, diagnosticos de la Secretaria de las Mujeres de la Ciudad
de Meéxico han senalado que el acoso sexual y otras formas de violencia en
espacios publicos son una de las principales preocupaciones de seguridad para
mujeres jovenes y adultas, lo que condiciona horarios, rutas y medios de
transporte (Secretaria de las Mujeres, 2023 En ese sentido, cuando
infraestructura elevada —como puentes peatonales— es utilizada para agredir
deliberadamente a personas que circulan en vehiculos, se refuerza la percepcion
de vulnerabilidad y se amplia el clima de inseguridad vial.

La Organizacion Mundial de la Salud ha reconocido que la violencia en espacios
publicos constituye un problema de salud publica y derechos humanos, cuyos
efectos pueden incluir lesiones graves, discapacidad o muerte, ademas de
impactos psicologicos y sociales duraderos (OMS, 2014). A su vez, la ONU
Mujeres ha senalado que la inseguridad en el espacio publico limita la autonomia
economica, educativa y social de las mujeres, restringiendo el gjercicio pleno de
su derecho a la ciudad (ONU Mujeres, 2017)%.

En el ambito local, la Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia
de la Ciudad de México define la violencia comunitaria como aquellos actos

" Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI). (2021). Encuesta Nacional sobre la Dindmica de las Relaciones en los Hogares
(ENDIREH) 2021. Principales resultados. INEGI.

2Secretaria de las Mujeres de la Ciudad de México. (2023). Diagnostico sobre violencia contra las mujeres en espacios publicos en la Ciudad de
México. Gobierno de la Ciudad de México.

3 Organizacion Mundial de la Salud (OMS). (2014). Global status report on violence prevention 2014. OMS.

4 ONU Mujeres. (2017). Ciudades seguras y espacios pblicos seguros para mujeres y nifias: Informe global de resultados. ONU Mujeres.
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individuales o colectivos que transgreden derechos fundamentales de las
mujeres en espacios publicos, afectando su seguridad e integridad. Bajo este
marco, la conducta que se propone tipificar no solo constituye un riesgo vial, sino
que puede configurarse como una forma de violencia ejercida en el entorno
comunitario cuando afecta de manera diferenciada o genera condiciones de
mayor vulnerabilidad para las mujeres.

Asimismo, la Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU) del INECI
ha documentado que las mujeres reportan consistentemente mayores niveles de
percepcion de inseguridad en espacios publicos y en el transporte, lo que
demuestra que la politica criminal y de movilidad debe incorporar un enfoque
diferenciado (INEGI, 2023)°.

En consecuencia, incorporar la perspectiva de género en la tipificacion de esta
conducta implica reconocer que:

1. Lainseguridad vial impacta de manera diferenciada a mujeres y hombres.

2. Eltemor fundado a la violencia condiciona el gjercicio del derecho a la
movilidad.

3. El Estado tiene la obligacion de prevenir, investigar y sancionar actos que
generen entornos hostiles o inseguros en el espacio publico, conforme al
principio de igualdad sustantiva.

La reforma propuesta, por tanto, no solo protege la vida y la integridad personal
en abstracto, sino que fortalece el derecho de las mujeres a transitar libres de
violencia en la Ciudad de Mexico.

lll. ARGUMENTOS QUE LA SUSTENTAN

La problematica descrita no puede calificarse como simple vandalismo, sino
como conductas con capacidad real de producir la muerte, lo que activa la
obligacion reforzada del Estado de proteger la vida y la integridad personal. EL
articulo 1" y el articulo 4° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos reconocen la obligacion de todas las autoridades de promover,

® Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI). (2023). Encuesta Nacional de Seguridad Publica Urbana (ENSU). Resultados trimestrales.
INEGL.
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respetar, proteger y garantizar los derechos humanos, entre ellos el derecho a la
vida y a la integridad. La Suprema Corte ha sostenido que el derecho a la vida
constituye un presupuesto ontologico para el gjercicio de los demas derechos
fundamentales (SCJN, Tesis aisladas y jurisprudencia en materia de derecho a la
vida).

Desde la perspectiva penal, el lanzamiento de piedras u objetos contundentes
contra vehiculos en movimiento puede actualizar tipos penales como homicidio
doloso eventual, lesiones dolosas, dano a la propiedad o ataques a las vias de
comunicacion, dependiendo de las circunstancias del caso. EL Codigo Penal para
la Ciudad de México contempla figuras como homicidio y lesiones, asi como
delitos contra la seguridad de las vias de comunicacion cuando se pone en
riesgo la integridad de las personas que transitan por ellas. Sin embargo, la
reiteracion de estos hechos evidencia la necesidad de fortalecer la prevencion
especifica y la claridad normativa en torno a esta modalidad de riesgo extremo.
Consulta:

Desde el enfoque de seguridad vial, estos actos constituyen una forma grave de
violencia en el entorno vial, contraria a los principios establecidos en la Ley
General de Movilidad y Seguridad Vial, la cual reconoce como prioridad la
proteccion de la vida y la integridad de las personas usuarias de la via. La ley
establece el principio de "Sistema Seguro’, que obliga a las autoridades a disenar
y gestionar la infraestructura minimizando riesgos previsibles. El lanzamiento de
objetos desde puentes peatonales o infraestructura elevada constituye un riesgo
identificable y prevenible, por lo que el Estado debe adoptar medidas
estructurales, tecnologicas y hormativas para mitigarlo.

La mecanica de los hechos demuestra un riesgo fisico exponencial. Un objeto
arrojado desde altura incrementa su energia cinetica debido a la aceleracion por
gravedad; si a ello se suma la velocidad del vehiculo en circulacion, el impacto
puede ser equivalente al de un proyectil de alta fuerza. Estudios® de seguridad
vial demuestran que incluso objetos pequenos pueden resultar letales cuando
impactan parabrisas a altas velocidades, generando perdida inmediata de control
del vehiculo.

Asimismo, estos actos colocan a la victima en una situacion absoluta de
indefension, ya que no existe posibilidad real de anticipar o esquivar el impacto.

® (National Highway Traffic Safety Administration - NHTSA).
Consulta: hitps:.Z/wwwinhtsa.go
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Esta condicion agrava la lesividad de la conducta y puede justificar un
tratamiento normativo diferenciado, dado que se trata de un ataque sorpresivo,
dirigido contra personas en transito, sin confrontacion previa ni capacidad de
defensa. En términos de politica criminal, se trata de conductas de alto impacto
social que generan temor colectivo y afectan la percepcion de seguridad en
vialidades primarias.

Desde la Optica de prevencion situacional del delito, la evidencia internacional
indica que intervenciones como videovigilancia en puentes peatonales,
iluminacion estrategica, barreras fisicas disuasorias y monitoreo policial
focalizado reducen conductas de alto riesgo en infraestructura elevada
(ONU-Habitat’, enfoques de prevencion urbana del delito). Por tanto, una
iniciativa integral puede contemplar no solo ajustes normativos, sino también
mandatos de coordinacion institucional entre seguridad ciudadana, movilidad y
obras publicas.

Finalmente, existe un argumento de proporcionalidad y politica publica: cuando
una conducta tiene potencial letal y genera riesgo indiscriminado a terceros, el
Estado debe enviar un mensaje normativo claro y contundente. No se trata
unicamente de sancionar despuées del dano, sino de establecer mecanismos
disuasivos que inhiban su repeticion. La proteccion de la vida en el espacio vial
no es opcional; es una obligacion constitucional y convencional derivada tambien
de instrumentos internacionales como la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos®.

IV. FUNDAMENTO LEGAL, CONSTITUCIONALIDAD Y CONVENCIONALIDAD

|. Derecho constitucional a la vida, integridad personal y movilidad segura

1. Proteccion de derechos humanos
El articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos dispone:

‘En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de los
derechos humanos reconocidos en esta Constitucion..

7 ONU-Habitat - Prevencion del delito y seguridad urbana: https./Zunhabitatorg/topic/crime-prevention

8 Convencion Americana sobre Derechos Humanos:

o . .
nttp Y\Ww.oas.org/dil/esp/tratados B- onvencion Ame
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Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion
de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos..”

Este mandato obliga a las autoridades a disenar politicas publicas y respuestas
normativas que protejan la vida vy la integridad personal frente a conductas que
pongan en peligro estos bienes juridicos fundamentales.

2. Derecho a la movilidad en condiciones de seguridad
El articulo 4° constitucional reconoce:

“Toda persona tiene derecho a la movilidad en condiciones de seguridad vial,
accesibilidad, eficiencia, sostenibilidad, calidad, inclusion e igualdad.”

Este reconocimiento constitucional convirtio a la seguridad vial en un derecho
humano basico, no solo en un objetivo politico-administrativo.

ll. Sustento en la Ley General de Movilidad y Seguridad Vial

La Ley General de Movilidad y Seguridad Vial es legislacion secundaria de
observancia obligatoria en todo el pais y desarrolla el derecho constitucional
antes citado. Su texto vigente establece lo siguiente:

1. Objeto de la Ley
El articulo 1 de dicha ley senala:

‘La presente Ley.. tiene por objeto establecer las bases y principios para
garantizar el derecho a la movilidad en condiciones de seguridad vial,
accesibilidad, eficiencia, sostenibilidad, calidad, inclusion e igualdad.”

Este objeto legal sustenta la obligacion de normar y proteger integralmente al
sujeto en su desplazamiento en las vias publicas, lo que incluye prevenir riesgos
derivados de conductas humanas que atenten contra esa seguridad.

2. Politica de gestion de riesgos
Entre los objetivos de la ley se expresa:

‘Establecer los mecanismos y acciones para la gestion de factores de riesgo
que permitan reducir las muertes y lesiones graves ocasionadas por siniestros
viales, asi como salvaguardar la vida e integridad fisica de las personas
usuarias del sistema de movilidad, bajo un enfoque de sistemas seguros.”
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Esto implica que no basta con infraestructura segura, sino también medidas
normativas y de prevencion integral para reducir factores de riesgo —entre los
que claramente se inserta el lanzamiento de objetos a vehiculos en circulacion.

3. Principio de sistemas seguros
Las medidas que deriven de la Ley deberan tener como objetivo prioritario:

‘La proteccion de la vida y la integridad fisica de las personas en sus
desplazamientos.. por medio de un enfoque de prevencion que disminuya
los factores de riesgo y elimine la incidencia de lesiones graves, a traveés de
la generacion de sistemas de movilidad seguros!’

Este principio obliga a las autoridades competentes a disenar politicas publicas y
medidas normativas que minimicen riesgos predecibles, lo que refuerza el
argumento de que conductas humanas peligrosas —como arrojar piedras a
vehiculos en circulacion— requieren respuesta normativa.

V. DENOMINACION O DEL PROYECTO DE LEY O DECRETO

Iniciativa con Proyecto de Decreto por el que se adiciona la fraccion XVII Bis al
articulo 28 y se reforman el articulo 32 y el primer parrafo del articulo 33 de la Ley
de Cultura Civica de la Ciudad de México, en materia de sancionar a quien, sin
causa legitima, arroje, proyecte, lance, deposite o coloque piedras u otros
objetos peligrosos o contundentes en vialidades publicas o contra vehiculos en
circulacion, cuando con dicha conducta ponga en peligro la integridad fisica de
conductores, pasajeros o peatones, o la seguridad del transito.

VI. ORDENAMIENTOS A MODIFICAR

A efecto de ilustrar con mayor precision la reforma y adicion planteada por esta
iniciativa, a continuacion, se inserta un cuadro comparativo donde se incluye el
texto vigente del precepto a modificar y el texto planteado por la presente
iniciativa.

TEXTO VIGENTE TEXTO PROPUESTO

LEY DE CULTURA CIVICA DE LA |LEY DE CULTURA CIiVICA DE LA
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CIUDAD DE MEXICO

CIUDAD DE MEXICO

Articulo 28.- Son infracciones contra
la seguridad ciudadana:

l.a XVl ..
SIN CORRELATIVO

XVIII'a XXI. ..

Articulo 28.- Son infracciones contra
la seguridad ciudadana:

l.a XVII. .

XVII Bis. Arrojar, proyectar, lanzar,
depositar o colocar piedras u otros
objetos peligrosos o contundentes
en vialidades publicas o contra
vehiculos en circulacion, cuando con
dicha conducta ponga en peligro la
integridad fisica de conductores,
pasajeros o peatones, o la seguridad
del transito.

XVIIIa XXI. ..

Articulo 32.- Para efectos del articulo
anterior las infracciones se clasificaran
de acuerdo al siguiente cuadro:

Articulo Fraccion Clase

26
27

28

Articulo 32.- Para efectos del articulo
anterior las infracciones se clasificaran
de acuerdo al siguiente cuadro:

Articulo Fraccion Clase

26
27

28
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11, X1, XV, XVI, XVIl y X, D I, X1, XV, XVI, XVII, XVIIBIS y IX. D
28 Bis. 28 Bis.
29 29
Articulo 33.- Sin perjuicio de la |Articulo 33.- La persona que sea

obligacion de reparar el dano causado
que determine la autoridad civil
competente, la persona que sea
declarada responsable de la conducta
prevista en la fraccion XVII, del articulo
28 y se negare a reparalo, sera
sancionado como infraccion tipo D, o
bien por multa cuya cuantificacion
debera estar relacionada con el monto
del dano, de la siguiente manera:

a) Multa por el equivalente de 50 a 110
veces la Unidad de Medida, cuando el
monto del dano causado no exceda
de 110 veces la Unidad de Medida;

b) Multa por el equivalente de 111 a
235 veces la Unidad de Medida,
cuando el monto del dano causado

declarada responsable de |las
conductas previstas en las
fracciones XVIl y XVII BIS del articulo
28 debera reparar integramente el
dafo ocasionado, en los términos
que determine la autoridad civil
competente. Dicha obligacion sera
independiente y acumulativa
respecto de la sancion
administrativa correspondiente, la
cual consistira en infraccion tipo D o
en multa cuya cuantificacion debera
guardar relacion directa con el
monto del dafio causado, conforme a
lo siguiente:

a) Multa por el equivalente de 50 a 110
veces la Unidad de Medida, cuando el
monto del dano causado no exceda
de 110 veces la Unidad de Medida;

b) Multa por el equivalente de 111 a
235 veces la Unidad de Medida,
cuando el monto del dano causado

10




https://app.con-certeza.mx/info/69a7305e838b4008d14f3b86

T LEGISTATURA

exceda 110, pero no de 235 veces la
Unidad de Medida;

c) Multa por el equivalente de 236 a
470 veces la Unidad de Medida,
cuando el monto del dano causado
exceda de 235, pero no de 470 veces
la Unidad de Medida;

d) Multa por el equivalente de 470 a
820 veces la Unidad de Medida,
cuando el monto del dano causado
exceda de 470, pero no de 820 veces
la Unidad de Medida;

e) Multa por el equivalente de 821 a
1410 veces la Unidad de Medida,
cuando el monto de dano causado
exceda 821, pero no de 1410 veces la
Unidad de Medida;

f) Multa por el equivalente de 1411 a
2115 veces la Unidad de medida,
cuando el monto del dano causado
exceda de 1411, pero no de 2115 veces
la Unidad de Medida;

g) Multa por el equivalente de 2116
veces la Unidad de Medida y hasta
por el monto total del valor comercial
del vehiculo, cuando el monto del
dano causado exceda de 2116 veces
la Unidad de Medida.

Solo se conmutara el arresto, si
ademas de los requisitos que senala
la Ley, cuando la persona conductora
responsable acredite su domicilio,

exceda 110, pero no de 235 veces la
Unidad de Medida;

c) Multa por el equivalente de 236 a
470 veces la Unidad de Medida,
cuando el monto del dano causado
exceda de 235, pero no de 470 veces
la Unidad de Medida;

d) Multa por el equivalente de 470 a
820 veces la Unidad de Medida,
cuando el monto del dano causado
exceda de 470, pero no de 820 veces
la Unidad de Medida;

e) Multa por el equivalente de 821 a
1410 veces la Unidad de Medida,
cuando el monto de dano causado
exceda 821, pero no de 1410 veces la
Unidad de Medida;

f) Multa por el equivalente de 1411 a
2115 veces la Unidad de medida,
cuando el monto del dano causado
exceda de 1411, pero no de 2115 veces
la Unidad de Medida;

g) Multa por el equivalente de 2116
veces la Unidad de Medida y hasta
por el monto total del valor comercial
del vehiculo, cuando el monto del
dano causado exceda de 2116 veces
la Unidad de Medida.

Solo se conmutara el arresto, si
ademas de los requisitos que senala
la Ley, cuando la persona conductora
responsable acredite su domicilio,

11




https://app.con-certeza.mx/info/69a7305e838b4008d14f3b86

T30
" L
v

5
A B,

L4

%

%
T 'P;

Al
“

i &
%
1y BE i\

T LEGISTATURA

senale domicilio en la Ciudad de |senale domicilio en la Ciudad de
México para oir y recibir notificaciones | México para oir y recibir notificaciones
y mencione en su caso, el domicilio de |y mencione en su caso, el domicilio de
la persona propietaria del vehiculo. la persona propietaria del vehiculo.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se somete a la consideracion de este
Honorable Congreso, la presente Iniciativa con Proyecto de Decreto por el que se
adiciona la fraccion XVII Bis al articulo 28 y se reforman el articulo 32 y el primer
parrafo del articulo 33 de la Ley de Cultura Civica de la Ciudad de México, en los
siguientes terminos:

DECRETO

UNICO. Se adiciona la fraccion XVII Bis al articulo 28 y se reforman el articulo 32
y el primer parrafo del articulo 33, ambos de la Ley de Cultura Civica de la Ciudad
de Meéxico, para quedar como sigue:

Articulo 28.- Son infracciones contra la seguridad ciudadana:
l.aXVIl. ..

XVII Bis. Arrojar, proyectar, lanzar, depositar o colocar piedras u otros objetos
peligrosos o contundentes en vialidades publicas o contra vehiculos en
circulacion, cuando con dicha conducta ponga en peligro la integridad fisica
de conductores, pasajeros o peatones, o la seguridad del transito.

XVl a XXI. ..

Articulo 32.- Para efectos del articulo anterior las infracciones se clasificaran de
acuerdo al siguiente cuadro:

Articulo Fraccion Clase
26

27
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28

I, XI, XV, XVI, XVII, XVII BIS y IX. D

28 Bis.

29

Articulo 33.- La persona que sea declarada responsable de las conductas
previstas en las fracciones XVII y XVII BIS del articulo 28 debera reparar
integramente el dano ocasionado, en los términos que determine la autoridad
civil competente. Dicha obligacion sera independiente y acumulativa respecto
de la sancion administrativa correspondiente, la cual consistira en infraccion
tipo D o en multa cuya cuantificacion debera guardar relaciéon directa con el
monto del dafio causado, conforme a lo siguiente:

a) Multa por el equivalente de 50 a 110 veces la Unidad de Medida, cuando el
monto del dano causado no exceda de 110 veces la Unidad de Medida;

b) Multa por el equivalente de 111 a 235 veces la Unidad de Medida, cuando el
monto del dano causado exceda 110, pero no de 235 veces la Unidad de Medida;

c) Multa por el equivalente de 236 a 470 veces la Unidad de Medida, cuando el
monto del dano causado exceda de 235, pero no de 470 veces la Unidad de
Medida;

d) Multa por el equivalente de 470 a 820 veces la Unidad de Medida, cuando el
monto del dano causado exceda de 470, pero no de 820 veces la Unidad de
Medida;

e) Multa por el equivalente de 821 a 1410 veces la Unidad de Medida, cuando el
monto de dano causado exceda 821, pero no de 1410 veces la Unidad de Medida;

13
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f) Multa por el equivalente de 1411 a 2115 veces la Unidad de medida, cuando el
monto del dano causado exceda de 1411, pero no de 2115 veces la Unidad de
Medida;

g) Multa por el equivalente de 2116 veces la Unidad de Medida y hasta por el
monto total del valor comercial del vehiculo, cuando el monto del dano causado
exceda de 2116 veces la Unidad de Medida.

Solo se conmutara el arresto, si ademas de los requisitos que senala la Ley,
cuando la persona conductora responsable acredite su domicilio, senale
domicilio en la Ciudad de México para oir y recibir notificaciones y mencione en
su caso, el domicilio de la persona propietaria del vehiculo.

TRANSITORIOS

PRIMERO. Remitase el presente Decreto a Jefatura de Gobierno de la Ciudad de
Meéxico para su publicacion en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México.

SEGUNDO. El presente Decreto entrara en vigor al dia siguiente de su
publicacion en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México.

Dado en el Recinto Legislativo de Donceles, a los 5 dias del mes de marzo de
2026.

SUSCRIBE

Miguel Angel Maceds Escartin

Dip. MicueL ANGEL MACEDO ESCARTIN
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